Draft 2
14.05.2009
Захаров С.В., Сурков С.В.

МИГРАЦИОННЫЙ ОПЫТ И РОЖДАЕМОСТЬ В ПОСЛЕВОЕННЫХ ПОКОЛЕНИЯХ РОССИЯН
 
1. Общая характеристика внутренней миграции в разрезе реальных поколений россиян
В настоящем исследовании на основании данных опроса «Образование и занятость» была проанализирована внутренняя миграция населения России по реальным поколениям мужчин и женщин в разрезе 5-летних когорт по году рождения. Миграционным событием считался переезд, связанный со сменой места жительства / переездом в другой населенный пункт более чем на 3 месяца подряд. Миграция в связи со срочной армейской службой и возвращением домой после армии в настоящем исследовании не принималась во внимание, так как этот вид миграции носил вынужденный характер, в отличие, например, от учебы или брачной миграции, когда решение о переезде принималось человеком добровольно. В случае если после прохождения срочной армейской службы респондент не возвращался в родительский дом, а сразу переезжал в третье место, то этот переезд учитывался в анализе. 
Анализ миграционного статуса респондентов, начиная с 17-летнего возраста, показал, что первичная миграционная активность россиян сокращалась при переходе от старших когорт к младшим (рис. 1.2). При этом между старшими и младшими когортами имело место почти двукратное падение первичной миграционной активности. 
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 Источник: Опрос «Образование и занятость»
Рис. 1.2. Вероятность первой миграции накопленным итогом по всем респондентам, родившимся в России
Важно отметить, что во всех возрастных когортах доля тех, кто за свою взрослую жизнь никуда не переезжал практически не меняется после 30-летнего возраста. То есть первый переезд, как правило, совершается до 30 лет, после чего первые переезды носят единичный характер. 
В гендерном разрезе также имеет место почти двукратное снижение вероятности первой миграции и у мужчин, и у женщин между самой старшей и самой молодой из рассматриваемых когорт. Причем процесс снижения первичной миграционной активности при переходе от одной когорты к другой стал особенно заметным, начиная с когорты 1965-1969 годов рождения (см. рис. 1.2 и 1.3). 
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Источник: Опрос «Образование и занятость»
	Рис. 1.2. Вероятность первой миграции накопленным итогом, мужчины, родившиеся в России
	Рис. 1.3. Вероятность первой миграции накопленным итогом, женщины, родившиеся в России


В целом же, миграционная активность женщин выше, чем у мужчин во всех возрастных когортах. Хотя, конечно, необходимо учитывать, что из миграционной активности мужчин исключена миграция в связи со срочной службой в армии и возвращением в родительский дом после службы. При этом для многих мужчин армейская миграция является единственным долгосрочным перемещением за всю взрослую жизнь. 
В свою очередь первичная миграционная активность мужчин, служивших в армии,  меньше, чем у мужчин, не служивших в армии. Однако по мере движения в сторону молодых возрастных когорт разница в первичной миграционной активности между двумя категориями мужчин сокращается (см. рис. 1.4 и 1.5). 
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	Рис. 1.4. Возраст первой миграции накопленным итогом, мужчины, родившиеся в России и служившие в армии
	Рис. 1.5. Возраст первой миграции накопленным итогом, мужчины, родившиеся в России и не служившие в армии


В целом, миграционная активность россиян согласно данным опроса «Образование и занятость» оказалась невысокой. Без учета миграции в связи с армейской службой и возращением в родительский дом после армии, среднее число переездов на одного респондента, родившегося в России, составило 1,5 раза, включая тех, кто ни разу никуда не переезжал. Если учитывать только тех респондентов, кто переезжал хотя бы один раз, то среднее число миграций составит 2,2 переезда на одного внутреннего мигранта. Доля переездов, совершенных респондентами после 30-летнего возраста составляет лишь 11,2% от числа всех переездов россиян, то есть подавляющее большинство внутренних миграций происходит в молодых возрастах. Интенсивность переездов на 100 человек в возрасте до 30 лет
, представленная на рисунке 1.6, имеет устойчивую тенденцию к снижению с 1980 по 1998 год, после чего наблюдается незначительное увеличение миграционной активности в молодых возрастах. При этом миграционная активность женщин, которая  в советское время была выше, чем у мужчин (без учета армейской миграции), в переходный период сравнялась с миграционной активностью мужчин. Важно отметить, что интенсивность миграций из сельской местности (как в города, так и в другие села) оставалась на низком уровне и не претерпела существенных изменений в период с 1980 по 2002 гг., в отличие от миграций из городов (как правило, в другие города), когда имел место тренд снижения интенсивности переездов. 
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Источник: Опрос «Образование и занятость»
Рис. 1.6. Число переездов на 100 чел. в возрасте до 30 лет включительно в 1980-2002гг.

Анализ внутренних миграций показывает, что среди переездов выделяется миграция из села в областные (региональные) центры и другие города, а также из городов в областные (региональные) центры. При этом довольно существенную роль в миграционных потоках играют переезды из областных центров в село, что, как правило, связано с возвращением в родительский дом после обучения (см. табл. 1.1). 

Таблица 1.1. Таблица переездов без учета армейской миграции по данным опроса «Образование и занятость», в %*
	Переезды
	откуда

	
	Обл. центр
	Город
	ПГТ
	Село

	Куда
	Обл. центр
	7,5
	10,0
	3,8
	12,3

	
	Город
	7,9
	9,6
	3,4
	7,5

	
	ПГТ
	2,8
	2,8
	1,4
	2,6

	
	Село
	10,0
	7,6
	2,3
	8,5


* Всего 100%, единица анализа в таблице - переезд
Источник: Опрос «Образование и занятость»
На фоне общего снижения интенсивности миграций, доля переездов из села немного возрастает в общем числе переездов в молодых возрастных когортах. Среди основных причин миграции из села, исключая службу в армии, остаются переезды, связанные с учебой 39%, работой 19% или брачной миграцией 10%. Причем в разрезе когорт по мере перехода от старших к младшим возрастным группам повышается доля миграции из села в связи с учебой, снижается доля переездов по причине работы, а уровень брачной миграции меняется незначительно. Переезды между городами, включая ПГТ и областные центры, в первую очередь, связаны с обучением 21,3% и возвращением в родительский дом после обучения 13,6%, а также с работой (своей или партнера) 34,4%. При этом брачная миграция и перезды в связи с получением (покупкой) квартиры или дома в другом населенном пункте хотя и играют заметную роль в причинах миграции, но в процентном соотношении ниже, чем в переездах из сельской местности. 
С помощью массива первой волны РиДМиЖ можно дополнить имеющуюся картину внутренних миграций анализом изменений места проживания респондентов на момент рождения и в период опроса. К сожалению, в массиве РиДМиЖ не содержится данных о перемещениях респондента в течение жизни, но есть данные о типе населенного пункта на момент рождения, а также информация о том, проживает ли респондент в момент опроса в том же населенном пункте, где он/она родился. Согласно этим данным, 57,9% респондентов проживали в том же населенном пункте, где и родились, в том числе 20,2% родились и проживают на селе (см. табл. 1.2). Это не означает, что эти люди никогда никуда не переезжали, часть из них, безусловно, когда-то куда-то мигрировала, но затем они возвращались обратно в тот же населенный пункт. 
Таблица 1.2. Тип перемены населенного пункта в момент опроса и при рождении, в %*
	 
	место рождения

	
	Москва, 
С-Петербург
	Обл. центр
	Город, ПГТ
	Село

	место жительства
	Москва, 
С-Петербург
	5,1
	1,1
	2,0
	1,7

	
	Обл. центр
	0,2
	14,3
	7,4
	9,7

	
	Город, ПГТ
	2,9
	18,3
	12,1

	
	Село
	5,0
	20,2


* Всего 100%, единица анализа в таблице - респондент
Источник: Опрос первой волны РиДМиЖ
Данные расчеты показывают, что на фоне невысокой миграционной активности россиян, более половины из них проживают в том же населенном пункте, в котором они родились. Причем в масштабе страны, наименьшую итоговую миграционную активность показывают жители села.  
Таким образом, первичная миграционная активность россиян – первый переезд, связанный со сменой места жительства, – сократилась почти в два раза между самой старшей (1950 – 1954 г.р.) и самой молодой (1975 – 1979 г.р.) из рассматриваемых когорт, причем как у мужчин, так и у женщин. Среди мужчин можно выделить две категории – проходивших и не проходивших срочную службу в армии. Без учета миграции, связанной со срочной армейской службой и возвращением в родительский дом после армии, первичная миграционная активность в старших возрастных когортах среди мужчин, не служивших в армии, выше, чем среди тех, кто проходил армейскую службу. При этом в молодых возрастах среди мужчин эта разница практически отсутствует. 
Подавляющее большинство переездов совершается респондентами в возрасте до 30 лет, после достижения этого возраста переезды, связанные со сменой места жительства и переездом в другой населенный пункт, в жизни россиян происходят значительно реже. Большинство переездов, исключая срочную службу в армии, связаны с учебой и возвращением в родительский дом после обучения, а также в связи с работой (своей или партнера) или по причине брачной миграции. При этом более половины россиян проживают в тех же населенных пунктах, где они родились, причем в процентном соотношении в масштабе всей страны лидерами по оседлости являются жители сельской местности. 
2. Рождаемость и миграционный статус

Методология анализа. В настоящем параграфе изучалась связь между фактом смены места жительства и репродуктивным поведением мужчин и женщин (рождением первого и второго ребенка). Согласно данным опроса «Образование и занятость» доля респондентов, которые родились в России, составляет 90,2%, а доля внутренних мигрантов 51,7% от числа респондентов, родившихся в России. Соответственно, доля внутренних мигрантов в опросе составила 82,7% от числа всех мигрантов (внутренних и внешних), участвовавших в опросе. Дальнейший анализ в настоящем параграфе проводился только по респондентам, родившимся в России. При этом учитывались только те переезды, которые были совершены с момента семнадцатилетия. 

Для ответа на вопрос о том, имеются ли какие-либо отличия в репродуктивном поведении внутренних мигрантов и тех, кто никуда не переезжал, использовался метод множественной оценки Каплана-Мейера.
 При анализе первого рождения для каждого респондента из опроса «Образование и занятость» строился временной интервал, соответствующий периоду от момента семнадцатилетия до рождения первого ребенка (или до даты опроса, если у респондента не было детей). В случае, если у респондента первое рождение имело место до наступления семнадцатилетнего возраста, то такие респонденты исключались из анализа. Для анализа вторых рождения по тем респондентам, у которых уже было первое рождение, строился временной интервал между первым и вторым рождениями (или до даты опроса, если у респондента не было второго ребенка). Перемножая вероятности «выживания»
, то есть вероятность того, что у респондента еще не родился ребенок (или второй ребенок), в каждом интервале, получим следующую формулу для функции «выживания»:
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В этом выражении S(tj) - оценка функции «выживания» для периода tj, nj – число респондентов, у которых еще не было ни одного рождения / второго рождения (события) к началу периода tj;dj – число событий (первых и вторых рождений) в период tj. При этом n0 - число респондентов в опросе «Образование и занятость»; t0 = 0; d0 = 0. Данная оценка функции «выживания», называемая множительной оценкой, впервые была предложена Капланом и Мейером в 1958 году
. 
Сравнивая функции «выживания» для респондентов имевших и не имевших опыт переездов после семнадцатилетия до рождения первого ребенка
, можно отследить различия в репродуктивном поведении двух выделенных категорий респондентов. А с помощью статистических тестов
 определить, имеются ли различия между функциями «выживания» значимыми. В настоящем анализе применялся стандартный уровень значимости равный 0,05.

Данные опроса «Образования и занятость» представляют собой цензурированные наблюдения, то есть такие наблюдения, в которых наблюдаемая величина представляет собой время с момента семнадцатилетия до наступления некоторого события (рождения ребенка). При этом продолжительность наблюдения ограничена по времени. К моменту опроса часть респондентов еще не имели ни одного ребенка
, то есть данные о них являются неполными (цензурированными). Метод Каплана-Мейера позволяет работать с  такими данными. 
С помощью метода Каплана-Мейера на основании данных опроса «Образование и занятость» были построены функции «выживания» для тех, у кого был переезд до рождения ребенка и для тех, у кого такой миграции не было, а затем построенные функции тестировались на наличие (или отсутствие) статистически значимых различий. Функции «выживания» для внутренних мигрантов и не мигрантов строились как по всем респондентам, родившимся в России, так и в гендерном разрезе и для разных возрастных когорт. Причем мужчины, в свою очередь, были разделены на тех, кто проходил срочную армейскую службу и тех, кто не служил. Что, в свою очередь, позволило оценить связь между миграцией и календарем рождений у респондентов из разных возрастных категорий и в гендерном разрезе. 
Первое рождение. Метод множественной оценки Каплана-Мейера по всем респондентам, родившимся в России, из опроса «Образование и занятость» показывает, что миграция до первого рождения значимо сдвигает календарь рождений, но не снижает количество первых рождений у респондентов. Более того, согласно построенным функциям «выживания» (см. рис. 2.2.1) итоговое количество первых рождений у мигрантов даже чуть выше, чем у тех, кто не переезжал до рождения первого ребенка. 
В гендерном разрезе, у женщин-мигрантов очевиден значимый сдвиг календаре первых рождений, но общее число первых рождений остается прежним по сравнению с женщинами-респондентами, которые никуда не переезжали (см. рис. 2.2.2). Для мужчин-мигрантов, служивших в армии, миграция до рождения ребенка (без учета миграции в связи со срочной службой в армии и возвращением домой после армии), также как и для женщин, значимо сдвигает календарь первого рождения, а итоговые показатели первого рождения оказываются ниже, чем у мужчин, служивших в армии и никуда не переезжавших (см. рис. 2.2.3). В отличие от мужчин, служивших в армии, функция «выживания» по первому рождению для мужчин-мигрантов, не служивших в армии, не имеет значимых отличий от функции «выживания» для мужчин не мигрантов, то есть не происходит значимого отклонения в календаре рождений. Хотя при этом мужчины не мигранты, не служившие в армии, в конечном итоге заводят первого ребенка чаще, чем мужчины-мигранты (см. рис. 2.2.4). 

В гендерном разрезе, у женщин-мигрантов очевиден значимый сдвиг календаре первых рождений, но общее число первых рождений остается прежним по сравнению с женщинами-респондентами, которые никуда не переезжали (см. рис. 3.2.2). Для мужчин-мигрантов, служивших в армии, миграция до рождения ребенка (без учета миграции в связи со срочной службой в армии и возвращением домой после армии), также как и для женщин, значимо сдвигает календарь первого рождения, а итоговые показатели первого рождения оказываются ниже, чем у мужчин, служивших в армии и никуда не переезжавших (см. рис. 2.2.3). В отличие от мужчин, служивших в армии, функция «выживания» по первому рождению для мужчин-мигрантов, не служивших в армии, не имеет значимых отличий от функции «выживания» для мужчин не мигрантов, то есть не происходит значимого отклонения в календаре рождений. Хотя при этом мужчины не мигранты, не служившие в армии, в конечном итоге заводят первого ребенка чаще, чем мужчины-мигранты (см. рис. 2.2.4). 

В разрезе возрастных групп у женщин различия в функциях «выживания» почти всегда значимы
: календарь первого рождения у женщин-мигрантов сдвигается, но итоговая рождаемость по первому рождению остается такой же, как и у тех женщин, которые никуда не переезжали до первого рождения. Наиболее типичный вид функций «выживания» в разрезе когорт представлен на рисунке 2.2.5 и относится к когорте женщин 1965-1969 г.р. 

У мужчин служивших в армии, значимые отличия в функциях «выживания», и, соответственно, в календаре первых рождения имели место только в когортах 1960 – 1964 и 1970 – 1974 г.р. При этом в обеих когортах первые рождения не только откладывались, но и итоговые показатели первых рождений у мужчин-мигрантов были ниже, чем у мужчин не мигрантов, служивших в армии (см. рис. 2.2.6). В остальных когортах различия в репродуктивном поведении по первому рождению между мужчинами-мигрантами и не мигрантами, служившими в армии, статистически не значимы как по календарю рождения, так и по итоговому числу первых рождений. Типичным можно считать функции выживания для когорты 1975-1979 г.р. (см. рис. 2.2.7). Для мужчин, не служивших в армии, в разрезе возрастных когорт различия в функциях «выживания» оказываются незначимыми во всех возрастных когортах, также как и для всей категории в целом (см. рис. 3.2.4), то есть и для этой категории респондентов миграция не связана с изменениями в календаре первого рождения.

Второе рождение. Для анализа второго рождения аналогично использовался метод Каплана-Мейера как для всех респондентов, родившихся в России и у которых имело место первое рождение, в разрезе пола и возрастных когорт. При этом факт миграции уже фиксировался с момента первого рождения, а не семнадцатилетия. Переезды до первого рождения при анализе второго рождения не принимались во внимание. 

Как и в случае с первичной миграцией после семнадцатилетнего возраста
, миграционная активность после первого рождения в разрезе возрастных когорт имела тенденцию к сокращению по мере перехода от старшей возрастной когорты к младшей (см. рис. 2.2.8), причем, как у мужчин, так и у женщин (см. рис. 2.2.9 и 2.2.10). Особенно заметно падение миграционной активности в последней, самой молодой из анализируемых возрастных когорт – 1975 – 1979 г.р. Миграционная активность этой когорты после первого рождения была более чем в два раза ниже, чем в старшей возрастной группе 1950 – 1954 г.р.

В целом, по всем респондентам, родившимся в России, миграция после первого рождения значимо сдвигает как календарь второго рождения. При этом итоговые показатели вторых рождений оказываются немного меньше, чем у тех, кто не переезжал после первого рождения (см. рис. 2.2.11). Аналогично складывается ситуация у женщин. Календарь вторых рождений значимо сдвигается у тех, кто переезжал после первого рождения, а итоговые показатели вторых рождений у переезжавших женщин оказываются меньше, чем у тех, кто не переезжал после первого рождения (см. рис. 2.2.12). 

Анализ вторых рождений по мужчинам дает иную картину. Для мужчин, служивших в армии, разница в функциях «выживания» оказывается статистически незначимой. И календарь, и итоговые показатели вторых рождений одинаковы как для тех мужчин, кто переезжал после первого рождения, так и для тех, кто не мигрировал между первым и вторым рождениями (см. рис. 2.2.13). В то же время для мужчин, не служивших в армии, календарь вторых рождений в случае миграции после первого рождения значимо сдвигается. Более того, итоговые показатели вторых рождений у переезжавших после первого рождения оказались существенно меньше (см. рис. 2.2.14). То есть для мужчин, не служивших в армии, переезд после первого рождения откладывает второе рождение и при этом снижает вероятность наступления этого события. 

По второму рождению также проводился анализ в разрезе возрастных когорт. В целом, возрастные когорты повторяют тренды гендерного разреза, включая мужчин, служивших и не служивших в армии. 

Таким образом, миграция до первого рождения сдвигает календарь рождений, но не меняет долю людей, которые заводят первого ребенка, кроме мужчин, не служивших в армии. Среди мужчин мигрантов, не служивших в армии, доля итоговых рождений первого ребенка даже выше, чем у тех мужчин, которые не переезжали. 

Миграция после первого рождения и сдвигает календарь, и снижает вероятность второго рождения у мужчин, не служивших в армии, и у женщин. В то же время для мужчин, служивших в армии, переезд после первого рождения сдвигает только календарь второго рождения при неизменных итоговых показателях второго рождения. 

[image: image8.emf]Функции "выживания", все респонденты, родившиеся в России
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Рис. 2.2.1
[image: image9.emf]Функции "выживания", женщины, родившиеся в России
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Рис. 2.2.2.
[image: image10.emf]Функция "выживания", мужчины, родившиеся в России и 

служившие в армии
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Рис. 2.2.3.
[image: image11.emf]Функции "выживания", мужчины, родившиеся в России и 

не служившие в армии
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Рис. 2.2.4.
[image: image12.emf]Функция "выживания", женщины, родившиеся в России, 

1965 - 1969 г.р.
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Рис. 2.2.5.
[image: image13.emf]Функции "выживания", мужчины, родившиеся в Росии и 

служившие в армии 1970 - 1974 г.р.
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Рис. 2.2.6.
[image: image14.emf]Функции "выживания", мужчины, родившиеся в России, 

служившие в армии, 1975 - 1979 г.р. 
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Рис.2.2.7.
[image: image15.emf]Вероятность миграции после рождения первого ребенка, 

накопленным итогом, все респонденты, родившиеся в России
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Рис. 2.2.8.
[image: image16.emf]Вероятность миграции после рождения первого ребенка, 

накопленным итогом, мужчины, родившиеся в России
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Рис. 2.2.9.
[image: image17.emf]Вероятность миграции после рождения первого ребенка, 

женщины, родившиеся в России
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Рис. 2.2.10.
[image: image18.emf]Функции "выживания" для второго рождения, все 

респонденты, родившиеся в России
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Рис. 2.2.11.
[image: image19.emf]Функции "выживания" для второго рождения, женщины, 

родившиеся в России
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Рис. 2.2.12.
[image: image20.emf]Функции "выживания" для второго рождения, мужчины, 

роджившиеся в России, служившие в армии
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Рис. 2.2.13.
[image: image21.emf]Функции "выживания" для второго рождения, мужчины, 

родившиеся в России, не служившие в армии
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Рис. 2.2.14.
� Статья подготовлена для публикации в электронном еженедельнике «Демоскоп-Weekly». Исследование выполняется  при финансовой  поддержке Научного Фонда ГУ-ВШЭ.


� Интенсивность переездов на 100 человек рассматривалась за период с 1980 по 2002 год, так как согласно данным опроса «Образование и занятость» к 1980 году респонденты в старших возрастах достигли 30-летнего возраста и, соответственно, интенсивность миграций в молодых возрастах стала сопоставимой по годам. 


� Kaplan-Meier Survival Analysis


� Термин является дословным переводом из теории анализа событий, заимствованным из биостатистики 


� Kaplan, E.L. & Meier, P. "Nonparametric estimation from incomplete observations," Journal of the American Statistical Association, 53, 457-481 (1958).


� В случае вторых рождений – период между рождением первого и второго ребенка


� Прежде всего, это тесты Long-Rank (Mantel-Cox), Breslow (Generalized Wilcoxon), Tarone-Ware.


� Или у респондентов был только один ребенок в случае анализа данных по рождению второго ребенка


� Единственной когортой, в которой не было значимых различий в функциях «выживания» по первому рождению между женщинами-мигрантами и женщинами не мигрантами, стала самая молодая из анализируемых групп 1980-1984 г.р., хотя, возможно, отсутствие значимых различий было связано с недостаточным числом событий (первых рождений) в этой молодой возрастной группе на момент проведения опроса. 





� См. параграф 2 настоящей статьи





PAGE  
1

