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I[eMOHCTpaHHOHHLIﬁ BAPpHAHT U METOANYECCKHUE PEKOMECHIALIUH
Mo HANMMpaBJICHUIO «Puyogorus

IIpopuian: «Pycckasi 1uTepaTypa i KOMNApPaTUBUCTHKA» KOJ - 290
JEMOHCTPAIIMOHHBII BAPUAHT
Bpemsi BoinosineHus 3aianusi — 180 MUH., SI3BIK — PYCCKUIA.

baok 1.
JlaiiTe pa3sBepHYThIH OTBET HA OIMH U3 BOIIPOCOB.

1. KakoBel, Ha Bam B3rusga, rIaBHble NpoOJEeMbl, C KOTOPBIMH CTAJIKHUBAETCA
KOMITAPAaTUBUCT, 3aHUMAIOLIMKCA  COIOCTaBICHUEM  HECKOJIbKMX  HAllMOHAJIbHBIX
muteparyp? [lpuBenute mnpumepsl NPOUYMTAHHBIX Bamu HayuyHbIX paboT MO JaHHOM
TEMaTHKeE.

2. SBusiercss nu Qumonorus TouHoM Haykoi? OOocHyiite Bamy mnosunuio. IlpuBeaute
IIPUMEPBI UCCIIEA0BAHUM 10 COOTBETCTBYIOLIEH TEMATHKE.

Baok 2.
Bui0epuTe oaHy M3 NPeNJI0KEHHBIX TEM M HAIIMIIKMTE 3CCe 110 ITOH Teme:

1. Pacckaxxute 00 OJHOM U3  DJCKTPOHHBIX  pecypcoB  (OmOImorpaduueckux,
IPOCBETUTENICKUX, MH(OPMAIMOHHBIX WM HHBIX), KOTOPbIH, Ha Bam B3risa, Moxer
OBITH TIOJIE3€H AJI PO(EeCCUOHATIBbHON JesTeNnbHOCTU (usosora. [lpuBenurte npumepsl.
Ob6ocnyiiTe Bamy nozunuto.

2. Pacckaxure 0 (PHUIOIOTHYECKONW KHHIe WM CTaTbe MoclemHux 15 mer, kotopyio Bwr
HEJIaBHO MPOWIM M KOTopasl Mokasanack Bam ocoOeHHO 1IeHHOH B mepcrektuBe Bammx
COOCTBEHHBIX MCCIIE0BATEIBCKUX UHTEPECOB.

3. Peuensus Ha mo0yro 3apyOeXHYI0 SKpaHHU3ALHUIO JIIOOOr0 MPOU3BEIEHHSI PYCCKOM WU
COBETCKOM JIMTEPATYPBL.

Baok 3.

IIpounTaiiTe TEKCT HA TOM HHOCTPAHHOM f3bIKe, KOTOPbIM Bbl Biageere (AHIIHIICKUH,
(ppaHuy3ckuii WM HeMeUKHil) U pe3loMUpPYiiTe ero coaepkaHue (Ha PYCCKOM si3bIKe).
OOparure BHMMaHHe Ha NpPodJjeMbl M 33124, KOTOPble CTABHT aBTOP, HAa JIOTHKY
apryMeHTAlH, OCHOBHbIC BBIBO/AbI H I0JIOKCHUS TEKCTA.

BapuaHTbI TEKCTOB:

AHenuiickuii a3vlK.

The term «culture» has not always been used in literary studies, and indeed the very
concept denoted by the term is fairly recent. «Culture or Civilization», wrote the influential
anthropologist Edward B. Tylor in 1871, «taken in its wide ethnographic sense, is that complex
whole which includes knowledge, belief, art, morals, law, custom, and any other capabilities and
habits acquired by man as a member of society». Why should such a concept be useful to
students of literature?

How can we get the concept of culture to do more work for us? We might begin by
reflecting on the fact that the concept gestures toward what appear to be opposite things:
constraint and mobility. The ensemble of beliefs and practices that form a given culture function
as a pervasive technology of control, a set of limits within which social behavior must be
contained, a repertoire of models to which individuals must conform. The limits need not be
narrow — in certain societies, such as that of the United States, they can seem quite vast - but they
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are not infinite, and the consequences for straying beyond them can be severe. The most
effective disciplinary techniques practiced against those who stray be yond the limits of a given
culture are probably not the spectacular punishments reserved for serious offenders — exile,
imprisonment in an insane asylum, penal servitude, or execution — but seemingly innocuous
responses: a condescending smile, laughter poised between the genial and the sarcastic, a small
dose of indulgent pity laced with contempt, cool silence. And we should add that a culture's
boundaries are enforced more positively as well: through the system of rewards that range again
from the spectacular (grand public honors, glittering prizes) to the apparently modest (a gaze of
admiration, a respectful nod, a few words of gratitude).

Here we can make our first tentative move toward the use of culture for the study of
literature, for Western literature over a very long period of time has been one of the great
institutions for the enforcement of cultural boundaries through praise and blame. This is most
obvious in the kinds of literature that are explicitly engaged in attack and celebration: satire and
panegyric. Works in these genres often seem immensely important when they first appear, but
their power begins quickly to fade when the individuals to whom the works refer begin to fade,
and the evaporation of literary power continues when the models and limits that the works
articulated and enforced have themselves substantially changed. The footnotes in modern
editions of these works can give us the names and dates that have been lost, but they cannot in
themselves enable us to recover a sense of the stakes that once gave readers pleasure and pain.
An awareness of culture as a complex whole can help us to recover that sense by leading us to
reconstruct the boundaries upon whose existence the works were predicated.

Dpanyy3cKuil A3viK.

L’étude des échanges culturels franco-allemands est un domaine qui, bien que
ponctuellement exploré, trahit une certaine absence de coordination méthodologique des
recherches. Or il est temps de considérer, fiit-ce a titre simplement programmatique, les
phénomeénes de transfert culturel comme un objet historique, qui s’est concrétisé dans des textes,
des documents, puis dans un discours idéologique collectif participant a ce que nous appelons la
construction d’une référence allemande en France.

Nous nous proposons de dégager quelques schémas et concepts opératoires pour 1’étude
de cette construction. En ce sens, notre projet se situe a mi-chemin entre la démonstration par
I’exemple et la généralité théorique. Ainsi, une recherche sur les modes de transfert de la culture
allemande en France ne devrait plus se passer a terme d’une théorie de la culture ni d’une
réflexion sur les phénomeénes d’acculturation. Culture ou acculturation devront a leur tour se
définir par rapport a des mouvements €conomiques ou sociaux. Enfin la mémoire culturelle
allemande, avant de pénétrer un discours ou des pratiques frangais, se localise dans les lettres,
notes, documents administratifs et manuscrits divers, dont les archives francaises sont
particulierement riches. Une maniere adéquate de les traiter pourrait étre de les considérer
comme un phénomeéne spécifique, de leur accorder le statut de couche la plus profonde dans un
processus de genese collective. <...>

Jusqu’a présent, les problemes de transfert culturel en Europe ont généralement été
étudiés selon le schéma de I’histoire des influences: telle culture est soumise a I’influence de
telle autre, par le biais de médiateurs, de traducteurs, et dans une constellation ou la culture
réceptrice se trouve ordinairement dans une position d’infériorité plus ou moins nette. Ce schéma
a par exemple largement été utilisé pour décrire la position des cultures slaves vis-a-vis des
civilisations frangaise puis germanique; il sous-tend presque toujours une idée de hiérarchie
culturelle, la culture dominante exergant une influence sur la culture dominée. Or il présente un
défaut de systéme: il ne rend pas compte des conditions dans lesquelles ces transferts s’operent,
et néglige d’une part ce qu’on peut subsumer sous le terme de la conjoncture de la culture
réceptrice et, de 1’autre, la rémanence des traditions culturelles qui font obstacle aux transferts.

On percoit maintenant que le méme produit culturel, par exemple le roman bourgeois
anglais a la Richardson, n’a plus du tout la méme fonction selon qu’il est transmis dans la France
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de Diderot ou dans I’Allemagne morcelée et semi féodale du XVIIIme si¢cle. Nous savons que
les transferts culturels n’ont pas pour seule finalit¢ 1’¢largissement des savoirs et des
connaissances; ils remplissent au contraire une fonction précise a I’intérieur du systéme de
réception. Notre idée premiere consiste donc a décrire ces phénomenes non en tant que tels, mais
en rapport systématique avec la culture d’accueil.

Hemeukuii azvik.

Die Verwendung des Ausdruck «Wirkung» in der Literaturwissenschaft ist alles andere
als eindeutig. In der rezeptioinsdsthetischen Theorie von Hans Robert Jaull bezeichnet
«Wirkung» das vom Text bedingte, «Rezeption» das vom Leser bedingte Element der
Konkretisation; der «Wirkungsintention steht die tatsdchliche Rezeption des Publikums
gegenliber. Bei seinem Konstanzer Mitstreiter Wolfgang Iser bleibt der Leser passiv:
Unbestimmtheits- und Leerstellen miissen zwar von einem impliziten bzw. idealen Leser
ausgefiillt werden, dieser erhélt aber nur die Rolle eines Vollzugsgehilfen des Autors zugewiesen
und muss sich um eine ,addquate’ Lesart bemiihen. Iser bezeichnet seine Theorie folgerichtig
nicht als Rezeptionsésthetik, sondern als Wirkungsésthetik: Eine Wirkungstheorie ist im Text
verankert — eine Rezeptionstheorie in den historischen Urteilen der Leseny. Ein ganz dhnliches
Konzept prédsentiert Umberto Eco, der die nétige Interpretation durch einen Modell-Leser
vorsieht. Das angelsdchsische Pendant zur Wirkungsésthetik ist der reader response criticism.
Laut Stanley Fish, einem seiner Hauptvertreter, erhalten Texte Bedeutung aber nicht durch
einzelne Leser, sondern durch interpretive communities, die innerhalb bestimmter
geistesgeschichtlicher Traditionen stehen und bestimmte Werte teilen; bei Fish ist die
Textaneignung und Bedeutungszuweisung also ein gesellschaftlicher Akt. Solche von Text
ausgehende Konzepte sind letztlich nur varianten der altvertrauten Interpretation, die in ihr
Modell eine ideale Leserfigur bzw. Lesergruppe einbauen.

Gegen diese Art der Wirkungsforschung ist kritisch daran zu erinnern, dass der Text in
Singular nicht existiert. Diese unter Philologen vermeintlich selbstverstdndliche Feststellung
wird in der Wirkungsforschung des oben beschriebenen Typs negiert, der Text als das
Kunstwerk weiterhin substantialisiert und mythisiert. Iser behauptet zum Beispiel, dass
«Buchstaben, Worter und Satze des Textes dieselben bleiben». Mag diese Behauptung noch als
lediglich unpriziser hingenommen werden, wenn ein Text in Sprachraum seiner Entstehung
verbleibt, weil dabei «nur» Varianten des Texts {ibersehen werden, so erweist sie sich auf den
ersten Blick als falsch, wenn, wie im der Komparatistik die Regel, Sprachgrenzen tiberschritten
werden und Ubersetzungen ins Spiel kommen.

In der dlteren Komparatistik hat «Wirkung» den Bereich abgedeckt, der seit den 1970er
Jahren unter Rezeption firmiert. Was der Ausdruck bezeichnen soll, bleibt aber meist unklar:
Moog-Gruenewald etwa betrachtet, «Wirkung» als Nachfolgerterminus von «Einflussy,
Weisstein dagegen behandelt «Rezeption» und «Wirkung» in einem Kapitel, differenziert die
beiden Begriffe aber nicht und bleibt auffdllig unklar bei ihrer Verwendung. Bei Link ist
«Wirkung» Synonym fiir die passive Rezeption und Lesergeschichte. Nach diesem Verstindnis
fallen unter Wirkung (vergleichbar dem englischen impact) die Distribution und das Nachleben
von literarischen Texten.
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METOAUMYECKHUE PEKOMEHJALIUN

KoHuenuus Marucrepckoii nporpamMmmbl «Pycckasi iuTeparypa i KOMIIAapaTHBHCTHKA

Marwucrepckasi mporpaMMa Mo PYCCKOH JIMTepaType M KOMIIApaTUBUCTUKE HalleJieHa Ha
dyHIaMEHTATBbHYI0O TIOATOTOBKY MAarucTpOB-(HIONOTOB, CBOOOJHO OPHUEHTHPYIOIIUXCS B
npoOieMaTuke HE TOJBKO OTEYECTBEHHOH, HO M 3apyOeXHOW (UIIONOrHM, HaleleHHBIX Ha
MEXIUCIUTUTMHAPHBIE UCCIEIOBAaHHUS C YYETOM AaKTyalbHbIX HAYYHBIX TEHACHIUH B APYrHX
00JIaCTAX T'YMaHUTApHOTO 3HaHMA. McTOpHsi pyccKoi JuTepaTypbl U3y4aeTcs B LIMPOKOM
KOHTEKCTE B3aMMOJeHCTBHS HAUMOHAJIBHBIX TPAAULMIi; B [IECHTPE BHUMAHHS OKAa3bIBAIOTCS
MEXaHMU3MBl PELENIUU U KyJIbTYpHOr0 OOMEHa, CTaTyC TEKCTa B WHOHAIIMOHAIBHOM KaHOHE,
UCTOPHUS HAIIMOHATBHBIX MU(OJIOTHHA, TPOOIEMbI TEPEBOIA U KYIbTYPHOU HENEPEBOIUMOCTH.

Marwucrepckast mporpaMMa OpUEHTUPOBaHA Ha (YHIaMEHTAIBHYIO MPOQECCHOHATBHYIO
MOJTrOTOBKY BBIITYCKHUKOB B CJIEAYIOUIMX MPeAMeTHbIX 00/1acTAX:

e QDWIONOrMYECKUA aHAIU3 TEKCTOB HAa PYCCKOM M MHOCTPAHHBIX S3BIKaX B
UCTOPUKO-KYJIbTYPHOU U KOMIIAPATUBHOM MEPCIEKTUBE;

e JlureparypHas KOMIIApAaTUBUCTHUKA;

e lcropus pycckoil IuTepaTypsl;

e Hcropus ¢punosoruu 1 ryMaHuTapHbIE HAYKH.

OcHOBY IpOrpaMMBbI COCTaBJISAIOT aBTOPCKHE KYPChl BENYILUX CIELMAIUCTOB I10 HCTOPUHU
PYCCKOH JUTEpaTyphl, KOMIIAPATHBHCTUKE, TEOPHH JIUTEPATYphl, HCTOPUU (HUIIONOTHH.
JIucuMIuIMHEL, CBSI3aHHbIE ¢ M3Y4YeHHEM €BPONEHCKHUX KYJAbTYP M TEKCTOB, YUTAIOTCH Ha
HHOCTPAHHBIX A3bIKAX (HAa aHTJIHMICKOM — 00s3aTeNbHO, (PAHITY3CKOM WM HEMEUKOM — IO
BbIOOpY). OOs3aTesnbHOE ydacTHE B HAay4HO-HUCCIIEAOBATEIbCKOM CEMUHAape NpeAroiaraer
BKJIIOYEHHEe B KOJ/UICKTHBHbIE HAy4YHO-MCCJIeI0BaTeJbCKHe TMPOeKTbl (akyibTera
dwionorun U 1abOpaTOpuM  JMHIBOCEMHOTHUYECKUX HCCIEIOBAaHUH, COTPYAHHUYECTBO C
BEIYIIUMH Hay4yHO-UccienoBareabckumu 1entpamu — WPJIM PAH (Ilymkunckuit  dom),
NMJIN PAH, PT"AJIU, JlutepaTypHblii My3€eil.

BbinmyckHUKH mporpaMmbl IPHOOPETAIOT HE TOJBKO HAYYHO-HCC/IEA0BATEIbCKUMH
ONBIT, MO3BOJIAIOUIMN YCIIEIIHO IMPOJOJDKATE aKaJEeMUYECKYI0 Kapbepy B aClUpPaHType, HO U
ONBIT OPraHU3allMOHHONW M NPOEKTHOH PpadoThl, KOTOPHI B JalNbHEHIIEM MOXXET OBITh
IPUMEHEH B pa3IMyHbIX IpodeccnoHaIbHbIX cepax. OOyueHne HarpaBleHO Ha MOJATOTOBKY K
TakKUM BHJaM (UIOJIOTHYECKON JeATEeIbHOCTH, Kak MpenoJaBaTe/bCKasi, peJaKUHOHHO-
u3gareabckasi (B TOM YHCJIE CBsS3aHHAs C HMHOCTPAHHBIMHM S3bIKaMM), IepeBogYecKas,
JIKCIEPTHO-AaHATUTHYECKAS!, MEKIYHAPOAHAA NMPOEKTHAS JeATEeJbHOCTh B TYMaHUTAPHOU U
oOpa3oBaTenbHON chepax.

HocTrynawmum

CryneHTaMu MarucTepckoi MmporpamMMbl MOTYT CTaTh BBIIYCKHUKH OakajaBpuaTa WIIH
CrIelMaUTeTa, HMMEIONME TyMaHUTapHOe oOpa3oBanue: Gduionorndeckoe, durocodckoe,
JIMHTBUCTUYECKOE, KYJIbTYPOJIOIHUECKOE, HCTOpUUYECKOE. )11 MaruCTpaHTOB, YCIIEIIHO CAABIINX
BCTYNUTEIbHBIE 3K3aMEHbI, HO HE HMEIIUX 0a30BOT0 (PHIIOIOrHMYECKOT0 00pa3oBaHus,
IPEIYCMOTPEHBI aJanTalliOHHbIE KypChl, TOMOTAIONIME OBICTPO TOCTUYD HEOOXOAMMOTO YPOBHS
JUISL YCTIEILIHOTO OCBOEHUS IPOTPaMMBbI.

C 2018 r. ans MOCTYIUIEHUSI Ha MpOorpamMmy TpeOyeTcsl MPOUTH KOHKYPC nopmghoauo.
AOUTYypHEHTY HEOOXOAUMO TMpEeACTaBUTh MPUEMHOW KOMHUCCHUM TaKeT JIOKYMEHTOB,
MNOJTBEPXKIAIONIMX €ro 00pa3oBaHME U IPYrue JOCTHXKEHHUS, a TaKkKe MPOUTH cobeceroBaHUe
(ouno wim mo ckaimy). [logpoOHOCTH MOKHO y3HATh Ha CTPAHHIE MPUEMHOW KOMHCCHH:
https://ma.hse.ru/.

HauuoHanbHBIH HCCIe10BATEIbCKUI YHHUBEPCUTET « BhICIas 1MIK0JIa IKOHOMHKI) 4


https://ma.hse.ru/

Omnmvmmana HUY BIID nist cTyiIeHTOB U BBINYCKHUKOB — 2018 1.

Kputepun ouennBanus u Tpe0OBAHUS K BbINOJHEHUIO 3a1aHUI
PaboTh! yaacTHHKOB oiMMITHa bl orieHUBatoTCs 1o 100-6abHOM TIKase.
[Tpu npoBepke KOHKYpPCHAsi KOMHCCHUS OyZIeT pyKOBOICTBOBATHCS CIEAYIOIMIMMU KPUTEPHUIMU:

e (CaMOCTOSTENBHOCTh U OPUTHMHAIBHOCTH MBIIIUICHHUS;

e YMeHHEe UHTEePIIPETUPOBATH TEKCT;

e 3HaHWE HAYYHOU JIUTEPATYPHI;

e 3HaHUE COBPEMEHHOI'0 T'YMaHUTAPHOTO POCCUICKOTO U 3apy0eKHOr0 KOHTEKCTA;
e VYmenue GopMyIHpPOBATh U TPAMOTHO U3JIaraTh COOCTBEHHBIE MBICITH.

IlepBas yacThb BKJIIOYACT JIBa OTKPBITHIX BOMPOCA. YUACTHHUK BHIOMPAET OAMH BOIIPOC U
JIaeT pa3BepHYTHIA OTBET (MaKCUMaIIbHAS OICHKA 3a BOmpoc — 40 6ayuioB).

OTBeuast Ha BOIPOCHI, ABTOP JAOJDKEH MPOJEMOHCTPUPOBATh IMOHMMAaHUE MPOOIEMBbI U
pa3Hble BO3MOXHBIE TIYTH €€ pEIICHUs, apryMEHTUPOBAaHHO BBICTPOUTh CBOW OTBET,
JEeMOHCTPUPYSI 3HAKOMCTBO C HAy4YHOW TpagulMed ¥ aKTyaJbHBIMH HAaIpaBICHUSIMU
COBPEMEHHBIX TYMaHUTAPHBIX UCCIICIOBAHUI.

Bo BTOpoii uyacTH mnpennaraercs BbIOpaTh M HamUcaTh 3CC€ Ha OIHY HU3 Tpex
MPEIOKEHHBIX TEM (MaKCUMallbHasl olleHka — 30 6asuioB).

Occe npencTaBisgeT co00i HEOOIBIIOEe COUNHEHNE TBOPUECKOTO XapaKTepa, ColiepKaiee
pa3BepHYTOE, apryMEHTUPOBAHHOE W 3aKOHYCHHOE W3JIOKEHUE OJHOTO WM HECKOJIBKHX
TE3UCOB, CAMOCTOSITENIFHO BBIIBUHYTBHIX aBTOPOM B CBSI3U C BBHIOpaHHOH MM TeMoii. B xadecTBe
TAKOT0 TE3UCa MOXKET BBICTYIHTh KaK I'MIIOTE3a HAYYHO-HCCIIEIOBATEIbCKOTO XapaKkTepa, TaK
KPUTUYECKOE CY)XKICHHE O TOM WM MHOM JIMTEpaTypHOM (akTe. ABTOP MMEET MPaBO CY3UTh
3aJ]aHHYI0 TEMY, TPUBEIS apryMEHThI JJIsi KOHKPETH3allMd B CaMOM TEKCTE 3CCEe W, INpHU
HEO0OXOINMOCTH, I00aBHB MOA3ar0JI0BOK.

PaGortast Ham 3cce, YYaCTHHK OJIMMITHANBI JOJDKEH MPOJACMOHCTPHPOBATh 3HAHHE
XYH0KECTBEHHBIX TEKCTOB M HAYYHOH JHMTEpaTyphl. BrIABUTraeMble apryMeHTHI JOJDKHBI OBITH
MOJIKPEIICHBI OTChUIKAMH K HCTOYHHKAM M HAYYHOH JINTepaType, He IOMYCKAeTCsl IUTHPOBAHUE
0e3 KaBbIUEK M Tepecka3 0e3 yka3aHusi KOHKPETHOTO aBTopa M ero counHeHus. Ilpu sTom He
TpebyeTcst mosHoro opopmiieHus: Onbnmorpaduyeckoil CChUIKH, JAOCTaTOYHO B CaMOM TEKCTe
3cce, BO BHYTPUTEKCTOBOM WIIM TIOCTPAHUYHOW CHOCKE yKa3aTh (DaMUIIMIO M MHUIMAIBI aBTOPA,
Ha3BaHUE COYMHEHHUS U, IO BO3MOXKHOCTH, T'OJ] BEIXO/1A.

OO0beM nscce ompenensiercss JKEeJIaHWeM aBTOpa U BPEMEHEM, OTBEJIEHHBIM Ha €ro
HafMcaHue.

B Tperbeii yacTHM 3a7aHUs YYACTHHKY MPEACTOMT NPOYUTATh M TPOAHAIN3HPOBATH
HAYYHBIM TEKCT Ha HHOCTPAHHOM SI3bIKe (QHTIIMICKOM, (PpaHIly3CKOM MIIM HEMELIKOM, 110 BBIOOPY
y4acTHUKA) (MakcuMalibHas orieHka — 30 6aioB).

ITpu u3n0XKEHNU copepIKaHUs TEKCTa, MPEXKAE BCEro, CIeAyeT OTBETUTh Ha CIEIYIOIHe
BOTIPOCHI: K KAaKOMYy HAaydHOMY JKaHPY OTHOCHTCS aHanmm3upyembiii ¢(parment? KaxoBbl
OCHOBHBIC TIOHATHS, MCIIOJb3yeMble aBTOpoM TekcTa? UTo MMeHHO OHM o3HauaroT? Kakue
HayYHbIE IIKOJIBI YIIOMHUHAOTCA B TekcTe? Ha kakom (JIuTepaTypHOM, JIMTEPaTypPOBEIUECKOM)
MaTepHale aBTop TeKCTa CTPOUT CBOM aHaIHU3?

VYYacTHHUK JIOJDKEH IOCTapaThbCs PEKOHCTPYHPOBATH ABTOPCKHH IMOAXOJ K H3YYEHHUIO
JUTEPATypHOTO TEKCTa U OXapaKTepu30BaTh OCHOBHYIO HAYUHYIO MPOOIEeMaTHKY, 3aTPOHYTYIO B
TekcTe. Kpome TOro, y4acTHHKY MpPEIOCTAaBISCTCS BO3MOXHOCTh BBICKa3aTh COOCTBEHHBIC
cooOpa’keHHsI Ha TeMbl, CBA3aHHbIE C 3asABJICHHOM B TEKCT€ Ha WHOCTPAHHOM S3BIKE
npoOnemMaTukoil (3Ta 4YacTh 3ajaHus SBISETCS (DAKyIbTaTUBHOW W HH B KOEM Cllydae He
HOIMEHSIET COOO0H M3JI0)KEHUE OCHOBHOTO COJIEPKAHUS MIPEI0KEHHOTO ()parMeHTa).

OO6beM OoTBeTa HE JIMMUTHPOBAH.
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