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Le phénoméne de l'utilisation de I'écriture sudamak a coté de I'alphabet consonantique et
I'alphasyllabaire éthiopens pour rendre des texdes gueze est bien connu pour les
éthiopisants ainsi que pour les sabéologues. béacaractérisé par Christian Robin d’'une
maniére laconique, mais qui paraissait, a premiaeg exhaustive : « Le sabéen est pastiché
par les Abyssins au f/siécle de I'ére chrétienne, lorsque ceux-ci raait avec les
Himyarites pour la domination de la mer Rouge. Aidans quelques inscriptions trouvées en
Abyssinie, le négus reproduit un texte gueze (biopten classsique) dans une caricature de
sabéen : I'écriture est sudarabigue mais la laregieun simple décalque du texte original,
avec desam et desn ajoutés a la fin des mots de maniere absurde, poiter le sabéen
d’Arabie. Le pastiche ne vaut pas méme le latiVMdéére mais rapellerait plutét I'« italien »
que I'on obtiendarit en mettant leet des & la fin des mots francais.»

Pourtant cette assertion devrait étre précisé@miérement, elle se rapporte seulement a
une catégorie des inscriptions en langue guézeyéésdien écriture sudarabique qui sont
traditionellement attribuées au roi ‘Ezana et datda milieu du 4™ siécle de I'e. chr.
(RIEth. 185 |, 185bis I, 186, 190). Il existe eredautre groupe de ces textes qui remonte
aux régnes de Kaleb (RIEth. 191) et de son\iitgb/ Wa‘zeba (RIEth. 192) durant G
quart du ™siécle de I'e. chr.

Il faut remarquer que les Ethiopiens ne partigépadans la lutte entre les Sabéens, les
Himyarites et legladramites pour la domination sur I’Arabie du Sud geedant une période
assez courte, de 200 & 270 de I'e. chr. en%irba seul événement di"™% siécle de I'e. chr.
lié aux rapports du Yémen avec I'Ethiopie remonterégne du rohimyarite Karibil Watar
Yuhan‘im daté par Ch. Robin hypothétiquement de -318. Il s’agit de I'échange
d’ambassadeurs avec le « paydigdashat et Aksum » (Ir 28)I n’y a aucune allusion dans
ce texte a I'aspiration des Axoumites pour contrfiddbassin de la mer Rouge.

Il est étonnant que l'analyse paléographique, mém&iminaire, des inscriptions
éthiopiennes en écriture sudarabique n'a pas étéoreneffectuée. Leur ductus,

indépendamment de toutes ses variations, est ass€roit et ne va a aucune comparaison

! Robin 1991, pp. 96-97.
2 Robin 1989 ; Robin 1996, col. 1137, 1138.
% Robin 2004, p. 309 ; voir Ir 28.



avec celui des échantillons d’épigraphie de cedtdode provenant, par exemple, du temple
Awwam (Ja 667, 668) quoiqu'il corresponde aux tendances généraledégreloppement de
I'écriture yémenite ancienne, telles que la formeeste dum, le contour serpentin dy la
division dub en segments angulaires, etc. Il n'est pas clairaggravé chacune de ces
inscriptions axoumites : un Sudarabique installésdia Corne d’Afrique ou un Ethiopien
familier avec I'alphabet de I’Arabie méridionalen Eout cas il n’était pas un vrai maitre de
'art épigraphique. Dans les formes de certainsaaares linfluence des modéles
périphériques est clairement attestée : il suffitvquer, a titre d’exemple, 'emploi d’'un
point au milieu de chaque cercle dans RIEth. 18Bleis RIEth. 186 et dans linscription
hadramawtique tardive MM 161 provenant, selon tout@sgmblance, de Shabwainsi que
'apparition des élargissements tres exagerés arereités des barres verticales dans
RIEth. 190 et dans une série de graffites décosnarmnord-est du Yémen (Nihm/@bin 43
et d’autres). Il faut souligner qu'a la premiére moitié dtM8siécle de I'é. chr. une sorte de
ressemblance entre les inscriptions axoumites gtuec sudarabique et des textes sabéens
relevés a la périphérie de la civilisation du Yéna@tique existait toujours. La comparaison
de RIEth. 191 et RIEth. 192 (pl. 9, 10) avec leangs textes rupestres gravés a peu prés
simulténément a Nagm (Ja 1028 en 623m pl. 11) etaisn al-Ghuib (CIH 621 vers la fin
des années 20 di"8siécle ; pl. 12) est trés significative a cet égar

Quant a l'orthographe des inscriptions axoumitessiérées ici, leur particularité la
plus marquante consistent ernmation presque totale des nfots’emploi du formant de
I'état indéterminé est signalé a la fin non seuleim®es noms communs guezes, mais aussi
des premiers éléments de I'état construit, des npropres sudarabiques, des verbes, des
pronoms suffixes (d’'une maniére sporadique) etgmréme des particules/{z-n). Donc
c’est un absurde total du point de vue de la grainemiaa seule explication raisonnable de ce
phénomene serait réduite a I'intention d’'imiteml’des traits distinctifs les plus notables des
textes sabéens sans comprendre son sens. Il ngdauignorer une hypothése formulée
récemment, selon laquelle cett@anmation devrait refléter les caractéristiques d’lemegue

(bien sarsimyarite) ou ce phénomeéne serait d’'usage plus fréquenncgébéen ou en autre

* Pour ne pas dépasser les limites 8if diecle de I'e. chr. comparer pl. 1-4, d’une pertpl. 5-6, de l'autre. ||
faut souligner que dans l'invocation de Ja 667lede Himyar Karib’ll Watar Yuhan‘im, mentionné ci-dessus,
est attesté, tandis que Ja 668 fut rédigée pasumeesseurs présumables, les corégents Dham¥éntahbirr et
Tha'ran Yuhan'‘im, pére et fils (Robin 2004, p. 309).

®> Comparer pl. 2, 3 avec pl. 7.

® Comparer pl. 4 et pl. 8.

"Malgré la remarque précitée de Ch. Robin tmation n'y est attesté que dans sa postion réguligar
exemple, a la fin de quelques toponymes sudarahidilke aussi est suivie souvent pamlecomme danfydn-
m.



langue sudarabique épigraphifuequoiqu’elle paraisse fragile faute des preuves
convaincantes.

Pourtant un parallele a cettamation bizarre est relevé en gueze. Il s'agit denploi
de la particule de citatiorh- (-'a) dans le discours direct a la fin de tous les nfots
presque), des premier et dernier mots ou de certaits (sans régularité quelconque). Les
tentatives d’expliquer ce phénoméne par l'influesaascrite, la nécessité de pauses dans la
parole ou un paralléle avec I'utilisation efaz dans un groupe des textes assyriemssont
point convaincantes. D’apres sa nouvelle interpiggtgoroposée ici pour la premiere fois, il
représente une imitation de l'article défini syteg'a qui est devenu une une partie
intégrante de la grande majorité des noms commans dette langue. A ce propos une
remarque parait trés importante: les récitant®péiens omettaient toujours cette particule de
citation au cours de la lecture ordleDonc elle devrait étre destinée originellementirpo
imiter des textes écrits syriaques. Il est biemcogue I'influence des moines syriaques sur la
culture chrétienne de I'Ethiopie axoumite étaitstférte : il suffit de mentionner les Neuf
Saints. Encore un détail est digne d’attentionnsdan des miracles joint a la Vie de Lalibala
de la dynastie Zagoué qui régnait a la fin d™i2 au £ quart du 18" sicle de I'¢. chr.
Dans les messages du commandant de 'armée togalm rebelle et dans sa réponse presque
chaque mot (sauf quelques préposition, conjonctioegaines formes verbales munies des
pronoms suffixes et les noms de DigliAh: et du Seigneuk<i.a(hC:) porte-'a a sa fin,
tandis que dans leur dialogue sur le champ de lleategtte particule de citation est
complétement omi¢é Donc elle devrait &tre une figure du style héatt comme lem final
dans les inscriptions axoumites royales en écrgudarabique.

La transformation sporadique duen¢ et duz end est liée avec la disparition des
interdentales en guéze : compasgeist/ngt/msl/’hzb-hm (RIEth. 185bis Il B, Il. 7-8) et
rdetw/ngt/mal/” hzb-hm (RIEth. 185bis |, I. 6) z-'ytmw’/l-dr (RIEth. 185bis Il B, I. 4) et-
'ytmw’-m/l-dr-m (RIEth. 185bis I, Il. 3-4). L’apparition dg & coté dwz est aussi attestée :
comparez-sdst/ngt (RIEth. 185bis Il B, I. 10-11) etz/sdtw/ng3t(RIEth. 185bis |, Il. 8-9).

8 Belova 2009, pp. 329-330.

° Bezold 1901.

19 bid.

| est significatif que son titr@aL: 1o#1: « fils du négus » (Perruchon 1892, pp. 51.12-1kt)tou a fait le
méme que celui du chef des troupes abyssines dmninsgcriptions sabéennes dti"3siécle de I'é. chr.
(wld/ngsy-n ; voir Beestoret al. 1982, p. 160).

2 perruchon 1892, pp. 51.16-52.11.



Dans les inscriptions axoumites en caractéresrabdmes qui datent dU® siécle et
sont caractérisées par la disparition totale demianation on a attesté encore deux
phénomenes qui reflétent les traits linguistiguesadangue sabéenne tardive :

- lassimilation dun ;

- I'emploi de la particule de négatiah™>.

Le premier d’eux pourrait influencer un nombre desges éthiopiens inclus dans les
manuscrits du début de I'époque des SolomonideBaesimilation de cette consonne est

aussi relevéé.

Sigles des inscriptions citées

Pour la résolution des sigles et la bibliograptiess inscriptions sudarabiques, voir
KITCHEN 2000. Seuls les textes qui ne sont pas traités cktrouvrage sont mentionnés ici :

MM 161 — Frantsouzoff 2005 ; Hayajneh 2005.

Nihm/Quubin 43 — Frantsouzoff 2016, A, pp. 182-183, B, pb.10
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Planches

Pl. 1. Inscription axoumite royale RIEth. 185 ébait (d’aprés Littmann 1913, Taf. 1).
Pl. 2. Inscription axoumite royale RIEth. 185hisragment (d’aprés RIEth., Il, pl. 102).
PI. 3. Inscription axoumite royale RIEth. 186, déf’aprés Littmann 1913, Taf. Il).

Pl. 4. Inscription axoumite royale RIEth. 190 gingent (d’aprés RIEth., II, pl. 125).

PI. 5. Inscription sabéen Ja 667, fragement (dagamme 1962, pl. 19).

PI. 6. Inscription sabéen Ja 668, fragement (dagamme 1962, pl. 19).

PI. 7. Inscription du Musée d’al-Mukalla’ MM 16fHotographie personnelle).

Pl. 8. Graffite sabéen Nihm/@ubin 43.

Pl. 9. Inscription axoumite royale RIEth. 191 gingent (d’aprés RIEth., II, pl. 132).

Pl. 10. Inscription axoumite royale RIEth. 192gment (d’aprés RIEth., II, pl. 134).
Pl. 11. Inscription sabéen Ja 1028, fragment (@agamme 1966, pl. XI).
Pl. 12. Inscription sabéen CIH 621, fragment (pbodphie des archives de

I'Expédition pluridisciplinaire soviéto-yéménite).



