Национальный исследовательский университет

 «Высшая школа экономики»

ПРОТОКОЛ

заседания
 Комиссии по внутриуниверситетским опросам и этической оценке эмпирических исследовательских проектов НИУ ВШЭ
15 октября 2018 г. № 50
Председательствовал: первый проректор Радаев В.В.
	Присутствовали члены Комиссии:
	Агадуллина Е. Р., Белянин А. В., Благовещенский Е. Д., Груздев И. А., Драгой О. В., Захаров А. В., Ибрагимова Д. Х., Коваленко А. В., Козина И. М., Чириков И. С., Юдкевич М. М., Малошонок Н. Г.

	 

	


1. О заявлении Daniel Cavanagh с просьбой подготовить заключение о соответствии проекта «The insufferable case of Russians and their mental health literacy» этическим нормам, принятым в общественных науках.
Результаты голосования:
A. Эмпирический исследовательский проект полностью соответствует этическим нормам и может быть реализован в нынешнем виде – 1 голос.

B. Эмпирический исследовательский проект в целом соответствует этическим нормам, и может быть реализован после внесения ряда поправок и изменений, несущественных с этической точки зрения – 1 голос.

C. Эмпирический исследовательский проект не полностью соответствует этическим нормам. Он может быть реализован после доработки с учетом высказанных замечаний и рекомендаций, а также повторного рассмотрения Комиссией – 11 голосов.

Решили:

1. Эмпирический исследовательский проект не полностью соответствует этическим нормам. Он может быть реализован после доработки с учетом высказанных замечаний и рекомендаций, а также повторного рассмотрения Комиссией.

Комментарии Комиссии:

1. Анкета требует доработки (даже соц-дем. вопросы сформулированы плохо. Например, «С каким полом вы идентифицируетесь?» Ответы: мужчина, женский, Другое / предпочитаю не отвечать. 2) понять, что спрашивается в основном опроснике сложно, так как опросник по ссылке дает заполнить только демографию, потом два блока вопросов на доверие и все, благодарности за участие (страницы с вопросами 4,5 не появляются)).

2. Заявка Cavanagh нуждается в вычитке по языку, причем как русскому (Это где вы прожили большую часть своей жизни?), так и английскому (With which gender do you identify?).

3. В документах только ссылка формата «пройти анкетирование», что не позволяет быть уверенными в том, что после просмотра/нажимания на разные варианты в логах инструмента по сбору данных не останется никаких записей.

2. О заявлении Е. Томас с просьбой подготовить заключение о соответствии проекта «Инструменты и протоколы оценки речевых навыков детей дошкольного и младшего школьного возраста» этическим нормам, принятым в общественных науках.

Результаты голосования:
A. Эмпирический исследовательский проект полностью соответствует этическим нормам и может быть реализован в нынешнем виде – 13 голосов.

Решили:

1. Эмпирический исследовательский проект полностью соответствует этическим нормам и может быть реализован в нынешнем виде.

3. О заявлении Д.А. Александрова с просьбой подготовить заключение о соответствии проекта «Школьный климат и эмоциональное благополучие учащихся школ в Калужской области» этическим нормам, принятым в общественных науках.
Результаты голосования:
A. Эмпирический исследовательский проект полностью соответствует этическим нормам и может быть реализован в нынешнем виде – 12 голосов.

B. Эмпирический исследовательский проект в целом соответствует этическим нормам, и может быть реализован после внесения ряда поправок и изменений, несущественных с этической точки зрения – 1 голос.

Решили:

1. Эмпирический исследовательский проект полностью соответствует этическим нормам и может быть реализован в нынешнем виде.

Комментарии Комиссии:
1. Не совсем понятно, как предполагается «оценивать время, которое респондент проводит онлайн». Если человек пишет текст на компьютере, который подключен в интернет – это онлайн? Если человек в процессе работы над текстом раз в 15 минут проверяет почту в течение минуты – это сколько он онлайн в час? И пр.

2. Уточнения по вопросам: Q14 – нужно указать название, дать ссылку или что?; Q23 – а если есть общий, «на семью»? или «на двоих с братом»?; Q28 – почему бы просто не спросить «сколько тебе лет»?
3. Есть смысл изменить порядок в гуманитарных предметах (история, литература, русский язык). Русский язык дидактически не похож на остальные из списка, и многие школьники относятся к нему сильно иначе, чем к литературе. Поэтому если он стоит первым, это может смещать восприятие всех гуманитарных предметов.
4. О заявлении Д.А. Александрова с просьбой подготовить заключение о соответствии проекта «Лонгитюдное исследование социальных сетей учащихся и образовательной среды образовательных учреждений начального и среднего профессионального образования» этическим нормам, принятым в общественных науках.

Результаты голосования:
A. Эмпирический исследовательский проект полностью соответствует этическим нормам и может быть реализован в нынешнем виде – 13 голосов.

Решили:

1. Эмпирический исследовательский проект полностью соответствует этическим нормам и может быть реализован в нынешнем виде.

Комментарии Комиссии:
1. Немного смущает употребление в анкете слова «выпивка» (в значении «любое употребление алкоголя») в формулировках вопросов для школьников. «Употребление алкоголя» - более корректно. 

2. Как можно быть уверенным про неблизких друзей, что они «никогда не употребляют алкоголь»? Возможно, масса приятелей у школьников образуется на кружках и в спорт секциях – в таких ситуациях про алкоголь особо не узнаешь.
5. О заявлении С.К. Нартовой-Бочавер с просьбой подготовить заключение о соответствии проекта «Субъективное благополучие взрослых россиян с точки зрения справедливости мира: опосредующая роль устойчивости и самооценки» этическим нормам, принятым в общественных науках.

Результаты голосования:
A. Эмпирический исследовательский проект полностью соответствует этическим нормам и может быть реализован в нынешнем виде – 13 голосов.

Решили:

1. Эмпирический исследовательский проект полностью соответствует этическим нормам и может быть реализован в нынешнем виде.

Председатель Комиссии

Первый проректор








В.В. Радаев
� Заседание проходило в форме электронного голосования
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